









































Ook voor dit scenario worden de meest beinvloedende factoren nagegaan en worden enkele

scenario’s bekeken.

Sensitiviteitsanalyse

In de sensitiviteitsanalyse wordt nagegaan welke parameters de grootste invioed hebben op de
variabiliteit in de NHW. Hiervoor wordt dezelfde methode toegepast als voor scenario 1 ‘integratie
compostering’. Uit de resultaten blijkt dat de gate fee voor GFT de variabiliteit in de NHW het
meest verklaard. De gate fee verklaard bijna 80% van de variabiliteit (Tabel 14).

Tabel 13. Scenario 4a ‘opschoning’ - sensitiviteitsanalyse met alle parameters
Parameter Relatieve bijdrage variantie NHW (%)
Gate fee GFT +79,4

Scenarioanalyse
Omdat er enkel subsidies ontvangen kunnen worden voor de energie gegenereerd door de

stortgasmotor, wordt geen analyse gemaakt voor de invloed van subsidies.

Voor scenario 4a ‘opschoning’” wordt nagegaan hoe de haalbaarheid van het investeringsproject
wijzigt indien meer betaald moet worden om het groen gas te transporteren naar een tankstation
in Geel en hoe dit wijzigt bij een veranderende gate fee voor GFT (Figuur 7). Uit de figuur blijkt dat

in geen enkele situatie, onder de gemaakte assumpties, het investeringsproject haalbaar is.
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Figuur 7. 'What-if’ sc. 4a: distributiekost biomethaan + gate fee GFT

Daarnaast wordt voor het scenario nagegaan of het investeringsproject haalbaar wordt onder de
gemaakte assumpties bij een stijgende dieselprijs. Uit Figuur 8 kan afgeleid worden dat de impact
van de dieselprijs relatief beperkt is.
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Scenario4a
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Figuur 8. ‘What-if’ sc. 4a: dieselprijs + gate fee GFT

Diesel VS aardgas

Hier wordt kort nagegaan of het interessant is voor IOK om nu reeds over te schakelen op aardgas
ter vervanging van diesel. Op deze manier kan op elk moment beslist worden om over te schakelen
op biomethaan en is de benodigde infrastructuur (tankstation en aangepaste wagens) reeds
aanwezig. Het biomethaan kan dan op het net geinjecteerd worden ter hoogte van de site in

Beerse-Merksplas (zie scenario 4b ‘opschoning’ - Net).

De investering bedraagt 950.000 euro voor het tankstation en het aanpassen van de wagens. De
operationele kosten (circa 158.600 euro) bestaan uit het onderhoud van het tankstation en de
aankoop van aardgas. De prijs van aardgas bedraagt momenteel ongeveer 55 euro per MWh. De
operationele opbrengsten bedragen ongeveer 293.800 euro per jaar. Dit is de vermeden kost van
diesel. Op basis van deze gegevens bedraagt de NHW op 10 jaar ongeveer -136.800 euro. De
investering is net negatief en bijgevolg niet terugverdient op 10 jaar tijd onder de huidige

assumpties.

Scenario 4b ‘opschoning’ = Net

Scenario 4b '‘opschoning’ - Met subsidies (certificaten)
In het tweede subscenario wordt het groene gas niet gebruikt in de eigen voertuigen, maar wordt
het geinjecteerd op het aardgasnet. Dit impliceert dat er geen investering nodig is in een

tankstation of in de aanpassing van de voertuigen om op groen gas te kunnen rijden.

Alle andere investeringskosten blijven hetzelfde. De totale investeringskost bedraagt ongeveer 11,6

miljoen euro. De operationele kosten bedragen bijna 2 miljoen euro per jaar.

In dit geval wordt een opbrengst gegenereerd uit de verkoop van biomethaan (groen gas). In het

model veronderstellen we een prijs die gelijk is aan de aardgasprijs zonder distributiekost.
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Dit komt overeen met een prijs van circa 53 €/MWh. De totale operationele opbrengsten per jaar
bedragen ongeveer 2,9 miljoen euro. Indien gebruikers of afnemers van biomethaan GSC kunnen
ontvangen, zouden zij in staat kunnen zijn om hiervoor meer te betalen. Biomethaan is echter

nieuw in Vlaanderen waardoor hier geen verdere informatie over beschikbaar is.

Met deze gegevens wordt een negatieve NHW bekomen van ongeveer -6 miljoen euro. De
investering kan niet worden terugverdiend binnen 10 jaar. Een overzicht van de
investeringskosten, operationele kosten en operationele opbrengsten in de tijd wordt gegeven in

Bijlage 6.

Scenario 4b '‘opschoning’ — Zonder subsidies

Ook in dit scenario is er geen invloed van subsidies.

Tot slot worden de meest beinvioedende factoren nagegaan en worden enkele scenario’s

geanalyseerd.

Sensitiviteitsanalyse

In de sensitiviteitsanalyse wordt nagegaan welke parameters de grootste invioed hebben op de
variabiliteit in de NHW. Hiervoor wordt opnieuw dezelfde methode toegepast. Uit de resultaten
blijkt dat net als bij de andere scenario’s de gate fee voor GFT de grootste invloed heeft. Daarnaast
verklaard de verkoopprijs van biomethaan nog eens 20% van de variabiliteit in de NHW. De

resultaten worden weergegeven in Tabel 15.

Tabel 14. Scenario 4b ‘opschoning’ — sensitiviteitsanalyse met alle parameters
Parameter Relatieve bijdrage variantie NHW (%)
Gate fee GFT +67,6%
Verkoopprijs biomethaan +20,2%

Scenarioanalyse

Uit Figuur 9 kan afgeleid worden wat de haalbaarheid is van het opschoningscenario met injectie
van het groen gas op het aardgasnet bij een veranderende biomethaan verkoopprijs en
veranderende gate fee voor GFT. Uit de figuur blijkt dat de NHW pas positief wordt bij een gate fee
van 40 €/ton en een biomethaan verkoopprijs van 105 €/MWh.
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Scenario 4b
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Figuur 9.
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Besluit

Op basis van de economische evaluatiecriteria kan besloten worden dat onder de initieel gekozen
assumpties, scenario 1 ‘integratie compostering” het meest interessant is. In scenario 1 wordt een
WKK installatie op de site van IOK geplaatst en wordt de geproduceerde elektriciteit en warmte op
de site benut. De restwarmte kan niet verder benut worden. De meest beinvloedende parameter in
dit scenario, en ook in andere scenario’s, is de gate fee voor GFT. Daarnaast hebben de GSC nog
een grote invloed bij de scenario’s waarvoor deze geind kunnen worden (i.e. scenario 1 en scenario
3). Scenario 3 waarbij het biogas op de site van IOK verwerkt wordt, maar waarbij de warmte
wordt weggezonden, lijkt onder de gemaakte assumpties ook interessant. Echter blijkt uit de
analyses dat de marge tot verbetering van het scenario erg beperkt is. Scenario 2 waarbij het
biogas naar een derde partij getransporteerd kan worden, lijkt daarentegen minder interessant.
Toch kan besloten worden uit de sensitiviteitsanalyse dat dit scenario positiever kan uitvallen
indien de derde partij bereid is een hogere prijs voor het biogas te betalen. Scenario 4 ‘opschoning’
blijkt het minst interessant te =zijn. De hoge investeringskosten gecombineerd met lage
opbrengsten als gevolg van de afwezigheid van subsidies, maken het scenario minder
aantrekkelijk. In Vlaanderen bestaat nog maar weinig expertise rond opschoning van biogas en zijn
er geen steunmechanismen. Verder onderzoek is nodig om de haalbaarheid van dit project te
bepalen. Algemeen kan besloten worden dat momenteel het meest zekere scenario, het scenario 1
is. Op termijn kan dan verder uitgebreid worden naar scenario 2 ‘biogas weg’ of scenario 4

‘opschoning’, afhankelijk van de ontwikkelingen die zich zullen voordoen.

Indien geen subsidies ontvangen worden, is scenario 2 ‘biogas weg’ het meest interessant onder de
gemaakte assumpties. In dit scenario liggen de investeringskosten lager doordat niet geinvesteerd
moet worden in een gasmotor. In verder onderzoek kan nog nagegaan worden welke partij de
investeringskosten van de biogasleiding het best op zich neemt en welke prijs optimaal betaalt
wordt voor het geleverde biogas. Echter moet in rekening genomen worden dat ook geen subsidie
ontvangen kan worden door de derde partij, waardoor de prijs die voor het biogas betaalt kan

worden, beperkter zal zijn.

Scenario 4 ‘Opschoning’ is momenteel minder interessant. Echter is de kennis van groen gas in
Vlaanderen nog erg beperkt. In het buitenland wordt biogas wel al opgeschoond tot groen gas en
succesvol gebruikt. Verder onderzoek is nodig om na te gaan hoe het beleid dit systeem verder kan
promoten en eventueel ondersteunen. Indien de eindgebruiker van groen gas bijvoorbeeld GSC
zouden kunnen ontvangen, kan meer betaald worden voor het groen gas. Daarnaast is het ook

interessant indien groen gas erkend zou worden als biobrandstof voor transport.
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